BIOMEDICINSKA
ISTRAZIVAN]JA

2013;4(2):17-23

Adresa autora:
Doc. dr sc. Slavko Grbié¢
UKC Banja Luka,

Klinika za grudnu hirurgiju
Zdrave Korde br. 1, 78000 Banja Luka

17

s_grbic@yahoo.com

UDK: 611.976:616.8-009.614
DOI: 10.7251/BI11302017G

Originalni rad

Senzibilitet prstiju dominantne i nedominantne
ruke

Slavko Grbié!, Marinko Domuzin!, Aleksandra Grbié¢?, Olivera P.
Spasojevic?, Zoran Obradovic?

1Univerzitetsko-klini¢ki centar Banja Luka, Republika Srpska, Bosna i Hercegovina

2Zavod za medicinsku rehabilitaciju “Dr Miroslav Zotovi¢ “ Banja Luka, Republika
Srpska, Bosna i Hercegovina

*Zavod za sudsku medicinu Republike Srpske, Banja Luka, Republika Srpska, Bosna
i Hercegovina

Kratak sadrzaj

Uvod. Za kontrolu oporavka senzibiliteta povrijedenih vrhova prstiju cesto
se koriste nepovrijedeni prsti suprotne ruke. Cilj rada je ispitati povrsinski
senzibilitet na vrhovima prstiju izmedu dominantne i nedominantne ruke
primjenom testa staticke i dinamicke diskriminacije dvije tacke i utvrditi ima
li znacajne razlike u senzibilitetu prstiju izmedu dominantne i nedominantne
ruke.

Metode. Istrazivanje je uradeno na 50 osoba (500 prstiju) primjenom testa
dvije tacke za mjerenje taktilne diskriminacije prstiju (two point discrimi-
nation test - 2PD). 2PD test je najceSce koriSteni test za kontrolu senzornog
oporavka poslije povrede nerva. Koristena je dinamicka i staticka metoda
diskriminacije dvije tacke.

Rezultati. Testom staticke diskriminacije dvije tacke pokazano je da je najveca
senzitivna osjetljivost drugog prsta sake (kaZiprsta) i kod dominantne i ne-
dominantne ruke (dominantna: 2,78 *+ 0,78 mm, nedominantna: 2,82 + 0,75
mm), a najmanja senzitivnost malog prsta (dominantna: 3,18 + 0,88 mm,
nedominantna: 3,01 + 0,71 mm). Testom dinamicke diskriminacije utvrdeno
je, takode, da je najveca senzitivna osjetljivost kaZiprsta (dominantna: 2,44
t 0,71 mm, nedominantna: 2,42 + 0,52 mm), a najmanja malog prsta (domi-
nantna: 2,67 + 0,88 mm, nedominantna: 2,66 + 0,71 mm). Ukupno posmatra-
no, primjenom t testa, na nivou znacajnosti p= 0,05, nije utvrdena statisticki
znacajna razlika u senzibilitetu prstiju po parovima izmedu dominantne i
nedominantne ruke (p>0,05).

Zakljucak. Razlika u senzibilitetu nije statisticki znacajna izmedu parova
prstiju kao i ukupno posmatrani senzibilitet prstiju izmedu dominantne i
nedominantne ruke (p>0,05). Zbog toga se za pracenje oporavka senzibi-
liteta moZze uporedivati senzibilitet prstiju povredene ruke sa senzibilitetom
suprotnih prstiju druge zdrave ruke.

Kljuéne rijeci: taktilna diskriminacija, test dvije tacke, senzibilitet prstiju,
dominantnost ruke
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Uvod

Povrijedenim prstima koji su u fazi oporavka,
kontrolnu grupu mogu ¢initi zdravi prsti su-
protne ruke. I u mnogim drugim bolestima i
stanjima gdje je narusen senzibilitet jedne Sake,
za ocjenjivanje stepena ispada senzibiliteta
uzima se druga Saka [1-3]. Sve ovo navodina
potrebu da se jasno i precizno defini$e odnos
u senzibilitetu lijeve i desne $ake kod zdravih
ljudi kako bi se mogao pratiti stepen oporavka
senzibiliteta na povrijedenoj ruci. U teoriji
senzibiliteta se upotrebljava definicija po kojoj
nivo upotrebljivosti neke regije ili dijela koze
uslovljava i kvalitet senzibiliteta. Posto ljudi
nejednako koriste obje ruke, naime poznata je
razlika izmedu dominantne i nedominantne
ruke u svakodnevnim Zivotnim aktivnostima,
to se i postavlja pitanje, ima li razlike u senzi-
bilitetu izmedu dominantne i nedominantne
Sake.

Testovi koji se koriste za ocjenu senzibiliteta
su brojni, ali bez obzira na prisutnu subjek-
tivnost test diskriminacije dvije tacke je i dalje
osnovni test za procjenu nivoa senzibiliteta
vrhova prstiju, a i drugih regija tijela [1]. Tak-
tilna diskriminacija je sposobnost razlikovan-
ja dvije istovremene taktilne drazi. Taktilna
diskriminacija je vrlo izraZena na jagodicama
prstiju, a znatno manje na kozi dlana, tabana
i leda [4]. Ona zavisi od gustine rasporeda
taktilnih receptora u kozi, kao i od veli¢ine
reprezentacije tih dijelova tijela u senzitivnoj
zoni kore mozga. Tako je npr. prezentacija Sake
i lica u senzitivnoj kori (area 3, 1, 2 po Brod-
manu) vec¢a u odnosu na druge dijelove tijela
[4,5]. Kontrola senzibiliteta zahtjeva precizne
podatke i neophodna je kod pracenja oporavka
nakon traumatske povrede nerava, kao i kod
pracenja odredenih oboljenja perifernih nerava
[6,7]. Povrsinski taktilni senzibilitet prenosi se
iz receptora u kozi, koji mogu biti Meissnerova
tjelasca, slobodni nervni zavrseci i Merkelova
tjelasca [4,5,8]. Taktilna diskriminacija ubraja
se u grupu finog, epikritickog, povrsinskog
senzibiliteta, pomoc¢u koga razlikujemo do-
dir predmeta i lokalizaciju dodira. Taktilna
diskriminacija je takode vazna u percepciji
oblika [9].

Cilj rada je bio ispitivanje povrsinskog

senzibiliteta na vrhovima prstiju izmedu dom-
inantne i nedominantne ruke primjenom testa
diskriminacije dvije tacke i utvrdivanje da li
ima znacajne razlike u senzibilitetu prstiju
dominantne i nedominantne ruke.

Metode rada

Nase ispitivanje je obuhvatilo 50 osoba (29
muskog i21 zZenskog pola), prosje¢ne starosti
23,4 £ 3,2 godine. Izabrana je grupa dobrovol-
jaca koju su ¢inili studenti medicine. Ovo je
ucinjeno zbog homogenosti grupe.

Testiranje senzibiliteta je obuhvatilo sve
prste obje sake. Dakle, uporedeno je 250 prst-
iju dominantne Sake sa 250 prstiju nedomi-
nantne Sake. Testiranje je obavljeno prvo testom
staticke, a zatim i testom dinamicke diskrim-
inacije dvije tacke.

Ispitivanje je obavljeno u toploj prostoriji,
gdje su ispitanici boravili najmanje 15 minu-
ta prije testiranja zbog adaptacije na uslove
testiranja, tako da su im prsti bili potpuno
opusteni i spremni za ta¢nu analizu. Svakom
ispitaniku je prvo popunjavan upitnik, koji je
u sebi sadrzao sljedece podatke: pol, godine
starosti, zanimanje ispitanika, dominantnost
ruke (desna/lijeva). Dominantnost ruke je
odredena primjenom test-upitnika za domi-
nantnost ruke [10,11]. Testiranje se obavljalo
testom diskriminacije dvije tacke (staticki i
dinamicki test) na vrhu prsta. Za ispitivanje
je upotrebljavan istrument koji je modifik-
acija Bolijevog mjerila. Instrument ¢ine dvije
pokretne bodlje zatupljenog vrha koje se lagano
pritisnu na koZu do pojave blijedila sa ciljem
izazivanja taktilnog osjeta bez neugodnog os-
jecaja boli. Rastojanje bodlji se precizno mjeri
Sublerom i upisuju se dobijene vrijednosti.

Ispitivanje je radeno tako $to je metodom
diskriminacije dvije tacke (stati¢cka metoda),
vr$eno ispitivanje senzibiliteta svih prstiju
jedne ruke, da bi nakon krace pauze test bio
ponovljen i na drugoj ruci. Uslijedila bi pauza
od 3-5 minuta, a onda se ispitivanje nastavilo
dinamickim testom po istim principima.

Princip rada je bio sljedeci. Pocetna test
razdaljina dvije tacke je bila 6 mm. Od ispitan-
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ika je traZzeno da kaZze ispitivacu da li osjeca
jedan ili dva kraja test-instrumenta koji se
kretao povrsinom njegovog prsta, ako je raden
test dinamicke diskriminacije dvije tacke ili da
li osjeca jedanili dva kraja mjernog instrumenta
u konstantnom dodiru sa njegovim prstom,
kod testa staticke diskriminacije dvije tacke.
Test-stimulusi su se mijenjali naizmjeni¢no i
sluc¢ajno, prvo jedan ili dva. Pritisak je morao
biti neSto manji nego sto je potrebno da se
pojavi blijedilo koZe. Dvije tacke moraju da se
dodiruju simultano. Progresivno se smanjivala
veli¢ina izmedu dva kraja instrumenta, ako
su odgovori bili korektni. Za ta¢an odgov-
or uzimaju se odgovori kada se pogodi 2 od
3 pokusaja. Kada je ispitanik prvi put dao
pogresan odgovor za stimulans dvije tacke,
prethodni ve¢i razmak je ponavljan.
Statisti¢ko ispitivanje znacajnosti razlika
u senzibilitetu izmedu prstiju dominantne i
nedominantne ruke, pojedina¢no i ukupno,
izvrsili smo primjenom uparenog t testa, za-
visnih uzoraka, na nivou znacajnosti p= 0,05.

Rezultati

Ukupan broj ispitanika uklju¢enih u testiranje
razlike u senzibilitetu prstiju dominantne i
nedominantne ruke iznosio je 50. Dobijeni
rezultati ispitivanja senzibiliteta na prstima
dominantne i nedominantne ruke, po metodi
staticke i dinamicke diskrinimacije dvije tacke,
prikazani su u tabelama 1-3.

Testom staticke diskriminacije dvije tacke
pronadeno je da je najveca senzitivna osjetljiv-
ost drugog prsta Sake (kaZziprsta) i kod dom-
inantne i nedominantne ruke (dominantna:
2,78 £ 0,78 mm, nedominantna: 2,82 + 0,75
mm) a hajmanja senzitivnost je malog prsta
(dominantna: 3,18 + 0,88 mm, nedominantna:
3,01 £ 0,71 mm).

Testom dinamicke diskriminacije utvrdeno
je daje najveca senzitivna osjetljivost kaZiprsta
(dominantna: 2,44 £+ 0,71 mm, nedominant-
na: 2,42 + 0,52 mm), a najmanja malog prsta
(dominantna: 2,67 + 0,88 mm, nedominantna:
2,66 £ 0,71 mm).

Tabela 1. Raspodjela ispitanika prema senzibilitetu prstiju dominantne (D) i nedominantne (N) ruke mjerenom

metodom stati¢ke diskriminacije dvije tacke

Prsti dominantne ruke - D

Prsti nedominantne ruke - N

Senzibilitet, mm D1 D2 D3 D4 D5 z N1 N2 N3 N4 N5
0,35-1,05 1 3 10 1 0 1 0 2 4
1,05-1,75 12 3 3 2 3 2 13
1,75-2,45 3 11 26 3 10 5 3 2 23
2,45-3,15 16 17 13 11 66 19 20 18 17 16 90
3,15-3,85 22 16 23 24 23 108 18 16 21 22 22 99
3,85-4,55 19 5 0 3 5 5 18
4,55-5,25 9 1 1 0 0 1 3
Ukupno 50 50 50 50 50 250 50 50 50 50 50 250

Tabela 2. Raspodjela ispitanika prema senzibilitetu prstiju dominantne (D) i nedominantne (N) ruke mjerenom

metodom dinamicke diskriminacije dvije tacke

Prsti dominantne ruke - D

Prsti nedominantne ruke - N

Senzibilitet, mm D1 D2 D3 D4 D5 z N1 N2 N3 N4 N5 z
0,35-1,00 10 0 1 0 3 4 8
1,00-1,65 15 4 4 4 3 1 16
1,65-2,30 6 15 38 10 12 6 5 8 41
2,30-2,95 19 20 19 17 14 89 20 26 27 16 16 105
2,95 - 3,60 17 9 13 20 25 84 13 7 10 21 19 70
3,60 - 4,25 1 2 2 0 1 6 2 0 3 2 1 8
4,25-4,90 3 0 2 2 1 8 1 0 0 0 1 2
Ukupno 50 50 50 50 50 250 50 50 50 50 50 250
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Tabela 3. Rezultati ispitivanja senzibiliteta prstiju dominantne i nedominantne ruke primjenom testa staticke i di-
namicke diskriminacije dvije tacke

Test staticke diskriminacije

dvije tacke

Test dinamicke diskriminacije
dvije tacke

Aritmeticka Standardna Aritmeticka Standardna
Prsti sredina devijacija sredina devijacija
1 3,13 0,78 2,75 0,71
2 2,78 0,83 2,44 0,66
Dominantna 3 3,05 0,88 2,62 0,80
ruka 4 3,09 0,85 2,66 0,87
5 3,18 0,88 2,74 0,79
Ukupno 3,05 0,85 2,64 0,77
1 3,04 0,75 2,67 0,69
2 2,82 0,65 2,42 0,53
Nedominantna 3 2,99 0,61 2,64 0,64
ruka 4 3,12 0,71 2,69 0,76
5 3,09 0,79 2,66 0,80
Ukupno 3,01 0,71 2,62 0,69

Na osnovu rezultata t-testa prikazanih u ta-
beli 4 utvrdeno je da razlika u senzibilitetu nije
statisti¢ki znacajna ( p>0,05) izmedu parova
prstiju, kao niizmedu ukupnog posmatranog
senzibiliteta prstiju izmedu dominantne i ne-
dominantne ruke (p>0,05).

Takode, utvrdeno je da je razlika u sen-
zibilitetu parova prstiju najjace izrazena kod
palca (stati¢ka diskriminacija: t=1,81; p=0,075
i dinamicka diskriminacija: t=1,467; p=0,1488)
i malog prsta (stati¢ka diskriminacija: t=1,35;
p=0,1827 i dinamicka diskriminacija: t=1,37;
p=0,1765). Najmanja razlika u senzibilite-
tu je kod kaZiprsta (staticka diskriminacija:
t=-0,43; p=0,67 i dinamicka diskriminacija:
t=0,24; p=0,8103).

Rezultati su pokazali da nema statisticki
znacajne razlike u senzibilitetu prstiju izmedu

dominantne i nedominantene ruke, kako ukup-
no posmatrano, tako i pojedinacno posmatrano
po pojedinim prstima ( p>0,05 ).

Diskusija

Utvrdeno je da dinamicka diskriminacija dvije
tacke korelira sa sposobnoscu da se identifikuju
objekti (tactile gnosis), a da staticka diskrim-
inacija dvije tacke korelira sa pacijentovom
sposobnosc¢u da izvrsi zadatke koji zahtjevaju
senzorsko precizno hvatanje [1,11]. Diskrimi-
nacija dvije tacke je demonstrirana kao tacno
mjerenje funkcionalne osjetljivosti ruke [1]. I
staticka i dinamicka diskriminacija dvije tacke
su ispravna mjerenja funkcionalne osjetljivosti
na ruci.

Tabela 4. Statisticka znacajnost razlike u senzibilitetu parova prstiju dominantne (D) i nedominantne (N) ruke

izmjerenom metodom staticke i dinamicke diskriminacije

Metod stati¢ke diskriminacije

Metod dinamicke diskriminacije

Parovi prsta t -test p-vrijednost t -test p-vrijednost
D1-N1 1,82 0,0750 1,47 0,1488
D2 - N2 -0,43 0,6687 0,24 0,8103
D3 -N3 0,79 0,4347 -0,26 0,7984
D4 - N4 -0,42 0,6734 -0,25 0,8010
D5 - N5 1,35 0,1827 1,37 0,1765
Ukupno: D N 0,96 0,3390 0,94 0,3538
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Uredaji za testiranje, trenutno dostupni,
su modifikacije Boley-ovog mjeraca. Greulich
je 1976. godine opisao uredaj za jednostavno
odredivanje diskriminacije dvije tacke [12]. On
se sastojao od metalnog prstena ili podmetaca i
krakova poredanih u razli¢itim intervalima oko
njegove periferije. Ogranicenje postojecih te-
stirajuc¢ih uredaja je da je sila kojom se pritis¢u
dva kraka uvijek subjektivna. Ona zavisi iskl-
jucivo od procjene ispitivaca. Trebalo bi raditi
na uredaju koji ima programiranu ubodnu silu
sa kojom se dvije tacke pritis¢u. To ¢e olaksati
poredenje rezultata izmedu individualnih ispi-
tivaca kao i razli¢itih institucija Sirom svijeta.

U ovoj studiji intenzitet stimulansa upotrije-
bljen u ispitivanju dvije tacke je jasno definisan
kao minimalni intenzitet stimulansa potreban
da omogucdi ispitaniku da osjeti konstantan ili
pokretan dodir, ali ne bol ili neprijatnost.

Interakcija izmedu posmatraca i ispitani-
ka je veoma vazna u odredivanju vrijednosti
krajnje tacke. Obraca se paznja da se ispitanik
ne prestimuliSe ili zamori viSestrukim testi-
ranjem (to je samo po sebi izvor greske). Kako
se priblizava granici dvije tacke, ispitanik ce
desto zahtjevati da se pritisne malo ¢vrsce in-
strumentom ili ée pokusati da poveca intenzitet
stimulusa, pritiskanjem prsta u instrument.
Na tom nivou dva ta¢na odgovora od tri se
uzimaju za vrijednost krajnje tacke.

Dellon [1] je 1987. godine utvrdio da je
interobserverska varijabilnost do 1 mm ili man-
je, za pokretnu diskriminaciju dvije tacke u
93,3 % mijerenja, a za stati¢ku diskriminaciju u
86,8% mijerenja. To znaci, da je svako mjerenje
po protokolu prihvatljivo kao pouzdano, a
diskriminacija dvije tacke moZze biti utvrdena sa
prihvatljivom interobserverskom pouzdanosé¢u
kao pouzdana i reproduktivna.

Nasa dva ispitivaca su radila po istom
protokolu i koristili su isti instrument za ana-
lizu. Iz tog razloga mi smo njihove rezultate
prihvatili kao pouzdane, te ih nismo podvrgli
dodatnoj inerobserverskoj analizi.

Mi smo ispitivali grupu ispitanika koju su
¢inili 50 zdravih dobrovoljaca. Grupu ispitan-
ika su ¢inili dobrovoljci koju su bili studenti
medicine, srednje starosti 23,4 + 3,2 godine.
Ovo je u¢injeno zbog kvaliteta i ekspeditivnosti
ispitivanja, jer je to grupa ispitanika kojima
je ovaj problem i nacin rada mnogo bliZi ne-
go drugim strukturama ljudi. Oni su se lako
odluc¢ivali za ovakav test, a uz to su dobro
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saradivali prilikom testiranja.

Visa incidencija ljevorukih medu muskom
populacijom je interesantan fenomen. Clark
[13] je prikazala daje 7,84% od njezinih muskih
respodenata bilo ljevorukih, a Zenskih je bilo
samo 3,91%. Le Roux [14] je utvrdio da u Juznoj
Africi taj odnos moze i¢i i do 11,13% muskih
i7,69% zenskih ljevorukih osoba.

KoZna tvrdoéa dominantne i nedomi-
nantne, lijeve i desne ruke ne pokazuju statis-
ticki znacajnu razliku [15]. Srednja ¢vrstoca
pulpe vrha prstaje 12,5 +/- 0,6 gm/mm? i ne
postoji statisticki znacajna razlika u koznoj
¢vrstodi izmedu dominantne i nedominantne,
lijeve i desne ruke, izmedu kazipsta i malog
prsta, te izmedu muskaraca i Zena [1].

O nasem radu testiran je senzibilitet svih
prstiju dominantne i nedominantne sake, tako
da je ukupni uzorak iznosio 500 prstiju, odnos-
no 250 prstiju dominantne Sake i 250 prstiju
nedominantne Sake. Dobijeni senzibilitet na
vrhovima prstiju je podijeljen u vise grupa.
Ispitivanja testom staticke i dinamicke diskrim-
inacije dvije tacke su posmatrana odvojeno,
kao dva odvojena testa.

Na dominantnoj i na nedominantnoj aci je
utrvrdeno da je senzibilitet najbolje izraZen na
jagodici drugog prsta, a zatim na jagodici treceg
prsta. To vazi za oba testa: i za test staticke i
dinamicke diskriminacije dvije tacke. Testom
staticke diskriminacije dvije tacke pokazano
je da je najveca senzitivna osjetljivost drugog
prsta Sake (kaziprsta) ikod dominantne i ne-
dominantne ruke (dominantna; 2,78 + 0,78 mm,
nedominantna; 2,82 + 0,75 mm), a najmanja sen-
zitivnost malog prsta (dominantna; 3,18 + 0,88
mm, nedominantna 3,01 £ 0,71 mm). Testom
dinamicke diskriminacije utvrdeno je, takode,
da je najveca senzitivna osjetljivost kaziprsta
(dominantna; 2,44 + 0,71 mm, nedominantna;
2,42 +0,52 mm) a najmanja malog prsta (dom-
inantna; 2,67 + 0,88 mm, nedominantna 2,66 +
0,71 mm). Primjenom t testa, na nivou znaca-
jnosti p= 0,05, nije pronadena statisti¢ki znaca-
jna razlika u senzibilitetu prstiju po parovima
izmedu dominantne i nedominantne ruke.

Takode, primijeceno je da je razlika u sen-
zibilitetu parova prstiju najjace izraZzena kod
palca (staticka diskriminacija: t=1,82 ; p=0,075
i dinamicka diskriminacija: t=1,467; p=0,1488)
i malog prsta (staticka diskriminacija: t=1,35;
p=0,1827 i dinamic¢ka diskriminacija: t=1,37;
p=0,1765). Najmanja razlika u senzibilitetu je
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kod kaziprsta (staticka diskriminacija: t =-0,43;
p=0,6687 i dinamicka diskriminacija: t=0,24;
p=0,8103). Nasi rezultati potvrduju rezultate
istrazivanja drugih autora da nema statisticki
znacajne razlike izmedu prstiju dominantne i
nedominantne ruke [1,4,16,17]. To se odnosi i
na pojedinacne prste i generalno na sve prste
lijeve i desne Sake.

Zakljucak

Na osnovu rezultata istrazivanja izvedeni su
sljededi zakljucci:

Nema znacajne razlike u taktilnoj diskrim-
inaciji izmedu prstiju dominantne i nedomi-
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nantne ruke, tako da se suprotni prst od pov-
redenog, moze koristiti kao kontrolni.

Saka uzeta u cjelini ne razlikuje se statisticki
znacajno u odnosu na drugu saku. To indirek-
tno znaci da se neki drugi prst u odnosu na
povrijedeni, moZe uzeti kao kontrolni, sto se
primjenjuje u slucajevima kada suprotni prst
od povrijedenog ne moZze da se testira.

Rezultati naseg istrazivanja se mogu prak-
ticno primijeniti u rekonstruktivnoj i plasti¢noj
hirurgiji $ake radi ispitivanja stepena oporav-
ka senzibiliteta taktilne diskriminacije prstiju
nakon povrede koze ili nerava ruke.
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Introduction. Uninjured fingers of the opposite hand are often used to control the recovery of sensibility
in injured fingertips. The aim of this study is to examine the sensitivity of the surface on the fingertips
between the dominant and non-dominant hand using static and dynamic two-point discrimination test
and determine if there are significant differences in sensibility between the fingers of the dominant and
non-dominant hands.

Methods. The research was done on 50 persons (500 fingers) using two-point test for measuring tactile
discrimination of fingers (two-point discrimination test - 2PD). 2PD test is the most widely used test for
the control of sensory recovery after nerve injury. Dynamic and static two-point discrimination method
was used.

Results. Using the static two-point discrimination test, we found out that the highest sensibility was in
the index finger in both the dominant and non-dominant hand (dominant, 2.78 £ 0.78 mm, non-dominant,
2.82 £ 0.75 mm) and the lowest sensitivity of the little finger (dominant: 3.18 £ 0.88 mm, non-dominant:
3.01 £ 0.71 mm). Using the dynamic discrimination test, we found out that the most sensitivity was of
the index finger (dominant, 2.44 £ 0.71 mm, non-dominant, 2.42 + 0.52 mm) and the lowest of the little
finger (dominant, 2.67 £ 0.88 mm, non-dominant, 2.66 £ 0.71 mm). Overall, using t-test at the significance
level of p = 0.05, there was no significant difference in the sensitivity of the fingers in pairs between the
dominant and non-dominant hand.

Conclusion. The difference in sensitivity was not statistically significant between pairs of fingers and
toes of the surveyed sensibility between the dominant and non-dominant hand (p> 0.05). Therefore, in
order to monitor the recovery of sensibility, the sensibility of injured fingertips can be compared with
the sensibility in fingers of opposite healthy hand.

Keywords: tactile discrimination, two-point test, the sensitivity of fingers, hand dominance
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